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Fundamentacion

Resultados tedricos y empiricos en neurociencias en las Gltimas tres décadas han tenido su repercusion
no solo en la relacion de la neurociencias con la psicologia sino también en la generacion de una
especialidad dentro de la filosofia de la ciencias denominadas “filosofias de las nuerociencias” .
Descubrimientos acerca de la consolidacion de la memoria de largo-corto plazo, nuevas técnicas que
permiten un mejor “mapeo” de las redes neuronales del cerebro estan cambiando significativamente el
modo de entender la relacién entre capacidades psicolégicas o mentales y el cerebro. Las
peculiaridades de estos descubrimientos tanto a nivel metodologico como epistémico han hecho
necesario pensar en que se necesiten nuevos conceptos que reflejen lo que se esta haciendo en las
practicas actuales de la neurociencia, algo que en principio no parece posible con las categorias
proveniente de la filosofia de fisica o de la quimica (disciplinas que poseen leyes generales aplicables a
un amplio espectro de fenomenos). Esto ha redundado en la elaboracion de diferentes modelos de
explicacion (“ruthless”y mecanicismo multinivel) que no solo permiten una mejor comprension de las

practicas en neurociencias sino también que absorberian al modelo de explicacion funcional




caracteristico de la explicacion psicologica del cognitivismo. El avance de las neurociencias no solo ha
generado discusion acerca de la relacion psicologia-neurociencias, también estd influenciando la forma
de entender la economia, ética, arquitectura y derecho. Es en este sentido que se habla ya de una
“neurofilosofia”, de los cambios filosoficos que estd produciendo las neurociencias en nociones tales

como la conciencia, libre albedrio, inconsciente, etc.

El presente seminario se ofrece tanto para estudiantes de licenciatura de la Escuela de Filosofia (FFyH)

como para estudiantes de licenciatura (Facultad de Psicologia).

Objetivo general:
a) Analizar desde la filosofia de la ciencia las estrategias explicativas que los cientificos han usado en

estudiar el cerebro, la naturaleza de las explicaciones neurocientificas y la credibilidad o confianza que
brindan las evidencias para estas explicaciones.
b) Evaluar en qué medida los desarrollos en neurociencias influencian nuestras concepciones acerca de
lo mental, la comprensidn psicologia y de otras ciencias de la conducta.
Objetivos especificos:

e Presentar las principales concepciones acerca de la explicacién y reduccion cientifica en

neurociencias

e PresentarEvaluar conceptualmente la relacion entre investigacion neurocientificas y disciplinas
de alto nivel como la psicologia

e Determinar el alcance de los resultados experimentales en neurociencias para la psicologia en
general.

e Evaluar recientes modelos explicativos de la conciencia, especialmente en relacion a la

comprension de las psicopatologias.

Ejes Tematicos

EJE I. Introduccion a la Filosofia de las Neurociencias.

,Qué es la filosofia de la neurociencias? ;Qué es la “neurofilosofia”? Analisis conceptual y
experimental de términos psicologicos y neurocientificos. El problema de la falacia mereologica en
neurociencias. La relacion neurociencias-filosofia en las Gltimas décadas. Teoria de la identidad,
funcionalismo y materialismo eliminativo. El problema de la conciencia en neurociencias.
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EJE II. Explicacion y Reduccion en Filosofia de las neurociencias

Problemas de la aplicacién modelos tradicionales de explicacion y reduccién al analisis de las préacticas
explicativa en neurociencias: Modelos de Cobertura legal, funcionalista y de unificacion.

Modelos actuales de explicacion y reduccion: Reduccionismo Ruthless, Explicacion mecanicista
multinivel y explicacion dinamicista. Criticas a modelos recientes de reduccion y explicacion:
Diversidad de protocolos experimentales y sus consecuencias sobre modelos de explicacion y
reduccion. Niveles de composicidn-organizacion y capacidades psicoldgicas. Implicancias del proyecto
“conectoma” al problema de la explicacion en neurociencias y psicologia.
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Eje lll. Modelos explicativos de la conciencia.

Teoria de Integracion de informacion. Teoria del espacio global neuronal. Teorias afectivas.

Posiciones eliminativistas de la conciencia. Modelos explicativos de la conciencia y psicopatologia.
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REGIMEN DE CURSADO

Alumno Promocional (requisitos) Asistencia: 80% de las clases tedrico-practicas.

El seminario se dictara los miércoles de 16.00 a 18.00 hs., (aula a designar), con una carga horaria de 2
horas reloj presenciales mas horas de tutoria y realizacion de trabajos practicos. El horario de consulta
serd pautado con |*s estudiantes a través del aula virtual.

Este programa se atiene al régimen de alumno y al régimen de alumno trabajador vigente.

EVALUACION

Trabajos Prdcticos: 3 entregas virtuales de informes (1000 palabras) + 2 comentarios x actividad en
foros de discusion

Parcial Integrador: aprobado (10 preguntas)

Trabajo Final: presentado y aceptado (3500 palabras)

Coloquio de Defensa: aprobado (nota final del seminario)

CRONOGRAMA

1,2y 3rasemanaEjel
4, 5,6 y 7ma semana Eje 2
8,9y 10ma Semana Eje 3
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