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Fundamentacion

La presente asignatura estd destinada a alumnos del segundo aifio de la Licenciatura en Antropologia que, de
acuerdo al disefio curricular vigente, ya cursaron las materias Problematicas de la Arqueologia y Arqueologia de
Cazadores-Recolectores. De este modo, se espera que los estudiantes puedan articular los conocimientos
tedricos y metodoldgicos ya adquiridos en estas asignaturas, profundizando, primordialmente, en la
comprensidn acerca de los procesos que llevaron a las poblaciones humanas a la adopcidn de una complejizacion
social creciente, con especial énfasis en las sociedades americanas.

Asimismo, la materia va a ser las veces de puerta a temas que luego profundizaran en las asignaturas de afios
siguientes, tales como Arqueologia Argentina I, Antropologia en Contextos Urbanos y Antropologia de la Politica.
La complejidad social constituye uno de los temas de real interés en la literatura arqueoldgica y antropoldgica.
A lo largo del tiempo, su estudio fue abordado por un sinnimero de investigadores y desde diferentes
posicionamientos tedricos, trayendo como resultado profusos y encendidos debates, muchos de los cuales aln

siguen siendo centro de atencién dentro de la disciplina. A su vez, la comprensién de los procesos de




complejizacién social del pasado tienen su correlato en varias de las formas de organizacién y 6rdenes politicos
actuales, por lo cual el estudio de su génesis y el andlisis de casos paradigmaticos contribuyen al entendimiento
de nuestro presente y enriquecen la formacién antropoldgica de los estudiantes.

Se es consciente de la gran extensién y complejidad de contenidos que presenta esta asignatura (a tal punto que
en otros centros académicos del pais su temario suele ser incluido dentro de dos materias, tales como
Arqueologia del Viejo Mundo y Arqueologia Americana ll). Esta situacidn nos enfrentd al desafio de pensar una
asignatura, que mas alla de los légicos recortes geogréficos, no deje de lado los principales temas y sus distintas
perspectivas de investigacién desarrolladas en distintos paises del mundo, a la par de brindar a los estudiantes
un panorama desde América.

De este modo, el objetivo principal de este curso es comprender los procesos mediante los cuales las sociedades
crecieron en escalay complejidad bajo un amplio espectro de circunstancias particulares, asi como las dinamicas
politicas, sociales y econdmicas que las caracterizd. Esta problematica es abordada, por un lado, desde el andlisis
de los principales posicionamientos tedricos y modelos explicativos, asi como sus implicancias en el desarrollo
arqueoldgico y antropoldgico; por el otro, desde el estudio de distintos temas considerados centrales dentro de
las investigaciones de estas sociedades como son los conceptos de Neolitico y Formativo, los procesos de
domesticacion, la vida sedentaria y formacién de aldeas, las primeras ciudades y estados, el uso del espacio, la
economia y la institucionalizacién del poder politico.

A partir de cada eje tematico, se plantea examinar diversas teorias y puntos de vista existentes a la fecha, asi
como el estudio de casos especificos, procedentes fundamentalmente del continente Americano. Estos tdpicos
seran abordados a partir de lecturas seleccionadas de autores clasicos, asi como de textos de produccién
reciente, con el propdsito que los alumnos adquieran una formacién integral sobre la problematica a ser tratada.
En sintesis, se procura que para la culminacidn de la asignatura los alumnos hayan logrado adquirir una visidn
detallada de los principales problemas inherentes a los procesos de complejizacion social, desde una perspectiva

critica y actualizada.

OBIJETIVOS
» Conocer y analizar los principales lineamientos tedricos relativos al surgimiento de la complejidad
social.
» Adquirir los conceptos y las herramientas necesarias para el abordaje de los procesos ligados a la
complejizacién social.
» Comprender las peculiaridades de las sociedades definidas como complejas y sus correlatos materiales.
» Obtener un panorama general sobre el desarrollo histérico de las sociedades complejas de América.

> Analizar y discutir publicaciones cientificas primarias referidas a estos temas.




Ejes Tematicos

UNIDAD 1: Introduccion al problema de la complejidad social
Arqueologia y complejidad social introduccién a la temdtica. Aspectos tedricos y metodoldgicos acerca del
surgimiento de la complejidad social. Las teorias cldsicas: contexto histérico en que se desarrollan y principales

exponentes (Childe, Fried, Service, Flannery).

UNIDAD 2: Discusiones actuales sobre la complejidad social
Desigualdad y heterogeneidad. Jerarquia, heterarquia y estratificacién. Distribucidén y acceso diferencial a los

recursos. Privilegio politico, prestigio y recursos. La materialidad de la desigualdad.

UNIDAD 3: La forma de vida Neolitica
Concepto de Neolitico en el Viejo Mundo y Formativo en América. Principales posicionamientos tedricos y
modelos explicativos. Registros arqueoldgicos de los procesos de cambio hacia estas nuevas formas de vida.

Utilizacién del espacio.

UNIDAD 4: Los procesos de domesticacion
La domesticacion de plantas y animales en el Viejo Mundo y en América. Diferentes modelos explicativos y

posicionamientos tedricos. Contextos y materialidad. Temporalidad.

UNIDAD 5: Economia de las sociedades complejas
Produccidn de alimentos. Organizacion e inversion del trabajo. Produccién y apropiacién de excedente.
Redistribucion. Especializacion artesanal y estandarizacidn. Casos de estudio: Moche, Tiwanaku, Incas, valle de

México.

UNIDAD 6: La organizacidn del espacio
Sedentarizacién. Forma de vida aldeana. Primeras ciudades. Movilidad: redes y caravaneo. Complementariedad

ecoldgica. Uso del espacio. Ciudades en América.

UNIDAD 7: Institucionalizacion del poder politico
Jerarquia y autoridad. Liderazgo. Poder. Organizacién politica y gobierno. Estados pristinos. Imperios. Modelos
idealistas y materialistas acerca del surgimiento del Estado. Casos de estudio: Caral-Supe, Mochicas, Incas, valle

de México.
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PEREZA., A. 2005. Del Arcaico a las aldeas Wankarani. Nuevos Aportes 3: 56-75. www.arqueobolivia.com/revistas
php.
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CLARK, J. E. 2007. El alba de Mesoamérica. Boletin de Arqueologia PUCP 11: 167-203.
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18.
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SPENCER, Ch. 1990. On the Tempo and Mode of State Formation: Neoevolucionism Reconsidered. Journal of

Anthropological Archaeology 9: 1-30 (Traduccién Isabel Cruz).

REGIMEN DE CURSADO

La asignatura Arqueologia de la Complejidad Social, por el afio 2021, se compone de clases tedricas dadas de
modo virtual y de 3 trabajos practicos de aprobacion segun lo establecido por el régimen de alumnos de la FFyH.
De acuerdo a las reglamentaciones vigentes, los estudiantes pueden optar por un régimen de cursado
promocional, regular o libre:

Para la opcion promocional, deberadn aprobar el 80 % de los practicos, y aprobar los parciales, con un promedio
igual o superior a 7 (siete), con calificaciones no inferiores a 6 (seis), tanto en los practicos como en los parciales.
Para aprobar la materia deberan rendir un coloquio.

Para la opcién regular, deberdn aprobar el 80 % de los practicos y los parciales, con calificaciones iguales o
superiores a 4 (cuatro), tanto en los practicos como en los parciales. Para aprobar la materia deberan rendir un
examen final regular.

Para la opcidn libre, deberan rendir un examen escrito sobre la totalidad de la bibliografia de la materia, y luego
un examen oral. La nota final sera el promedio de estas dos instancias. En caso de obtener un 8 (ocho) o una
nota mayor en el examen escrito, el alumno podra optar por pasar al oral.

-REGIMEN DE REPARCIALIZACION

El Régimen consiste en una instancia evaluativa parcial que les brinda a los estudiantes la posibilidad de alcanzar
su regularidad sin necesidad de recursar toda la materia.

Son beneficiarios de la Reparcializacidn quienes hayan quedado libres a causa de inasistencias o desaprobacion
de un parcial y/o su correspondiente recuperatorio. Los estudiantes deben contar con el 80% de los Trabajos
Practicos aprobados, como indica el Régimen de Alumnos. El/la estudiante podra reparcializar por Unica vez al

afio siguiente que la cursé y durante el dictado de la materia.

EVALUACION

Por el afio 2021 habrda dos opciones de parciales: 1) dos evaluaciones parciales, con un recuperatorio; 2) un
parcial integrador, con un recuperatorio. También, habra 3 trabajos practicos, cada prdctico tendra su propia
evaluacion y podra recuperarse 1 de ellos.

En el caso de los alumnos promocionales, al final de la materia tendran que rendir un coloquio. Mientras que los

alumnos regulares tienen que rendir un examen final regular.




CRONOGRAMA

SEMANA UNIDAD

1 29 de marzo al 2 de abril Unidad 1
2 5 al 9 de abril Unidad 2
3 12 al 16 de abril Unidad 3- Practico 1
4 19 al 23 de abril Unidad 4- Practico 2
5 26 al 30 de abril PARCIAL 1
6 3 al 7 de mayo Unidad 5
7 10 al 14 de mayo Unidad 6- Practico 3
8 17 al 21 de mayo SEMANA DE MAYO- NO HAY CLASES
9 24 al 28 de mayo Unidad 7
31 de mayo al 4 de junio PARCIAL 2 o PARCIAL INTEGRADOR
7 al 11 de junio RECUPERATORIO DE PRACTICOS
14 al 18 de junio RECUPERATORIO DE PARCIALES Y
REPARCIALIZACION

10



